PAUL ROBERT, GARANT DE LA GRANDE TRADITION
ET LEXICOGRAPHE PIONNIER

Jean Pruvost

Lorsqu’en 1955, mon pere recevait un courrier dal Robert, courrier adressé a tous les
souscripteurs, et ce pour accompagner lI'envoi duxidene tome duDictionnaire alphabétique et
analogique de la langue francais@uis en 1964 lorsque nous re¢imes le derniermmjluje
n'imaginais pas, du haut de mes quinze ans, quiupe décennies plus tard, je serais invité en
Algérie a un Collogue organisé en I'honneur de FRablert avec ferveur et efficacité scientifiquegian
I'Université de la ville qui fut son berceau et doiigea le grand lexicographe.

Tres honoré par cette invitation, devenu entrepgeradicopathe », entendons par la atteint
d’'une passion indéfectible pour les dictionnaijes,donc souhaité offrir ici deux contributionsn
premiéere pour rappeler le parcours de Paul Ropartours expliqguant en quelque sorte sa vocation
lexicographique et son immense succes dans le demBt un second hommage en lui donnant la
parole, a travers un document peu connu, corregmbradun ensemble de feuillets qu'il a rédigés en
les intitulant « Conseils au lecteur pour tiremieilleur profit du dictionnaird&Robert», témoignant
ainsi assurément de sa haute compétence lexicoguaph

1. LA GENESE DU LEXICOGRAPHE, CREATEUR DE DICTIONNA IRES EPONYMES

Quel parcours proposer pour le lexicographe PabER, grande fierté de toutes celles et tous
ceux qui parlent et écrivent le francalsl?semble qu'il faille tout d’abord rappeler leswsces
exceptionnelles dont le public dispose pour mieamn@itre Paul Robert, a travers en I'occurrence les
trois autobiographies gigognesgu'il nous a laissées. Nous reviendrons sur dettaulation et sur ce
chiffre pour souligner combien est précieuse pawt tbiographe la chance de bénéficier d'un
triptyque correspondant en somme a un « Paul Rpbetti-méme ».

Muni alors de ces trois viatiques, on commencereolgage au coeur de la famille de Paul
Robert et de la géographie avec un concept impoptaur ce dernier, celui de ses origines. Il sagir
ici d’aborder Paul Robert en fonction de ses ragifemiliales et géographiques, avant de s’intéress
a la dimension linguistique.

Le voyage se poursuivra ensuite en évoquant laditom étonnante du lexicographe-éditeur,
avec une réeussite qui s’explique sans doute ereggéce a la pluralité d’expériences qui fut seenn
dans sa jeunesse d’'adolescent et d'étudiant. Nécsudrirons ainsi la genése de 'homme d’action
gu'il sut étre, dans un domaine dont il n'avait pasté.

On sera alors au vif du voyage, en évoquant ledglexicographe-éditeur qu'il fut, a travers
I'architecte ayant recruté d’excellents magonsdgyiendront architectes a leur tour, a traversidess
patron d'une entreprise ayant trouvé les fonds swdees a son projet, avec le talent d'un
ambassadeur sachant convaincre une clientéle atinale. Nous découvrirons ici Paul Robert en
tant que lexicographe-éditeur rayonnant.

Le voyage sera alors achevé : on sera passé dantequi voulait étre éleveur a I'adulte qui
donna son nom a l'une des plus grandes maisongtidiédexicographique de la francophonie, en
passant par le jeune homme qui soutint d’abordhese en droit sur les agrumes.

1.1. Trois autobiographies-gigognes

! Nous nous fondons ici en partie sur I'article qoes avons rédigé pour 'ouvrage dirigé par MoniGaemier,
Les Dictionnaires Le Robenparu aux Presses de I'Université de Montréafaabre 2003.



Une premiére source autobiographique est souvebliée, c’est celle que se consacre le
lexicographe dans son ceuvre méme. Ce que I'on gibwappeler larticle-signature C'est ici le
premier niveau de I'autobiographie gigogne.

Le principe n’est pas neuf. Ainsi, un siécle aupand, dans l&rand Dictionnaire universel
Pierre Larousse s’était-il défini & l'articlearousse en tant que « grammairien, lexicographe,
littérateur », pendant que Littré, dans un artieletrés probablement autobiographique —Rhtit
Dictionnaire d’histoire et de géographipublié en 1880 par Amédée Beaujean, a la suiteAteégé
du Dictionnaire de la langue francaisse définissait comme « Philosophe et philologaedais, né
en 1801, traducteur d’Hippocrate, auteur diationnaire de la langue francaise

En digne émule de ses prédécesseurs, Paul Robsttdsinc également offert un article-
signature dans IBictionnaire universel des noms proprés Robert 2 paru en 1974, article de 21
lighes agrémenté d'une photographie en couleuns dtse définit d’'emblée ainsi : « Lexicographe et
éditeur francais ». L'article se poursuit et on dféme ainsi de la plus petite autobiographie dalPa
Robert et, ce faisant, du premier niveau de soobégraphie gigogne a trois niveaux.

Le deuxieme niveau est paru en fait en 1966 sodertae d'un récit autographié de 148
pages, intituléAventures et mésaventures d'un dictionnadliffusé par la Société du Nouveau Littré
créée par Paul Robert. Il y raconte son parcoysigea plus tendre enfance jusqu’a I'achévement du
Dictionnaire alphabétique et analogique de la laadtancaisg1964). Ce document, affirmera-t-il au
soir de son existence, représente « plus I'histeir@maire d’'une ceuvre que celle d’'un homme. Je
concevais mon récit comme une sorte de lettre eajpbg destinée a mes souscripteurs connus et
inconnus ». Il s’agit en définitive d’'une sorte plestface autobiographique dans laquelle Paul Robert
nous livre sans le dire sa version de la causaré Ldttré avait publiée en 1880 pour son propre
dictionnaire : « Comment j'ai fait mon dictionnatle la langue frangaise ».

Le troisieme niveau de I'autobiographie gigogneafteat chez Robert Laffont en 1979 et 1980,
avec les deux volumes d'« Au fil des ans et dessmptrespectivement intitulés de maniére
métaphorique et révélatridees semaille364 p.) etLe grain et le chaumég330 p.), ce dernier
paraissant I'année méme du décés de Paul Robeimpbrtait pour I'auteur de prolonger son
autobiographie en I'amplifiant, comme il le signaletéte de la préface du premier volume : « Depuis
la publication en 1966, de m@wsentures emésaventures d'un dictionnajraombre de mes lecteurs,
[...] mont encouragé a prolonger mon récit par uturee de souvenirs dans lequel je retracerai non
seulement la vie de mon dictionnaire mais encorminne propre, sans oublier I'histoire de mes
ascendants les plus lointains. »

Il'y a dansAu fil des ans et des maise sorte d'introspection sur le parcours de I'hendont
la vie sentimentale et la vie lexicographique aét é&trémement riches et souvent entremélées. Au
reste, un ami de Paul Robert, André Solari, luiitag®s 1966, suggéré la rédaction d'une
autobiographie beaucoup plus compléte : « Je muketie mon conseil d'écrire I'autre face de ta:vie
celle des heures passées en dehors de I'ambéictiennaire et, pendant un moment, comme un
évadé de l'ceuvreTa vie sentimentale en sera le principal sujet] [S'il y a eu déséquilibre
sentimental, les causes en sont multiples, et, remipr lieu, ton dictionnaire, avec le travail
absorbant, les difficultés harassantes. Tu en &ét@svaussi ailleurs, sans doute, mais ceci expigue
cela, c’est-a-dire I'équilibre retrouvé. [...] Je peopose un titre, qui ne vaut rien sans doute :
langage des femmes

Heureusement, Paul Robert n'a pas choisi ce tifra’en reste pas moins que cette derniére
autobiographie le révele en tant qu'étre tout dola trés affectif dans sa vie sentimentale et tres
rationnel dans sa vie de lexicographe et de chefittBprise, en permanente recherche d'équilibre
entre ces deux plans, pour essayer de garantitdékeures conditions d’élaboration de I'ceuvre.

Il n'est pas fréquent que, dans I'histoire de tedegraphie, on puisse bénéficier de pareils
témoignages autobiographiques. S’agirait-il de &aque d’'unegodémesuré ? |l faut certes croire en
Soi pour concevoir, rédiger des dictionnaires, pegruter et conduire une équipe prestigieuse, pour
installer avec détermination et panache une ganentiationnaires et une maison d’édition reconnues
comme une référence : « Je pense qu’'on écrira eudams I'avenir comme on le fait sur Littré ou
Furetiere » déclare sans ambages Paul Robert aieSBpimoulin, « Autant éviter que de futurs
biographes commettent des inexactitudes ! [...pjpparte des souvenirs, des faits...» Et ce sont ainsi
plus de 1000 personnes qui figurent dans I'indexrdems propres... Encore espére-t-il n’avoir oublié
personne déclare-t-il a Sophie Dumoulin !



1.2. Des origines familiales et géographiques esteltes aux yeux de Paul Robert

« Originaire du Dauphiné et d’Auvergne par son mBdnjou et d’Acadie, du Béarn et de
Lorraine par sa mere.» Ainsi commence l'article autobiographiquePRletit Robert 2Et Paul Robert
de s'interroger, inquiet, dans la préfacAw'fil des ans et des mots A en croire Hippolyte Taine,
toute ceuvre n'est-elle pas déterminée par "la riEcenilieu et le moment". » Nul doute ici que
'enfance de Paul Robert & Orléans-Ville a été émnentale.

Le constat s’'impose en effet : Paul Robert ne ssidere ni comme un auteur de nulle part ni
comme un fils de personne. Et il insiste tout dola sur « I'extréme diversité de ses originest», e
notamment sur « sa petite patrie algérienne »redesicocons familiaux, avec, au-dessus de toat cel
une figure tutélaire, celle de son pére.

1.2.1. L'extréme diversité de ses origines

« Ce qui me frappe le plus, en considérant mesdakl généalogiques, c’'est I'extréme
diversité de mes origines provinciales » déclatgtesque fierement en ouvrant le premier chapitre
desSemaillesLire toute I'oeuvre autobiographique de Paul Rpoleest forcément, au détour d’'une
remarque, goQter au charme du voyage impromptu léarmggions et pays de ses ancétres. Ainsi, lors
de son second séjour au Canada, du 9 mai au 14166, un professeur de I'Université de
Sherbrooke l'interroge sur le fait qu'il ne lui skl@ pas avoir I'air d’'un Frangais comme les auttes.
réponse fuse spontanément et ne manque pas deecharRourtant, répondis-je, nous sommes bien
Francais, tous les deux. Il est vrai que ma femshel'erigine polonaise et que je suis, quant a onoi,
Francais d’'outre-mer, né en Algérie. Mes parerasept de souche provinciale et mon grand-pére
maternel de mere acadienne. »

De la méme maniére, un arrét a Gap, ou s'imprinenpremiers fascicules dictionnaire,
suffit a lui donner I'occasion de « rappelerl@auphiné libérégue, Dauphinois d’origine, c’est dans le
Champsaur que j'ai congu I'idée du Dictionnaire ».

Il'y a en Paul Robert un émule indirect de VidalLé Blache, insistant sur les relations fortes
a établir entre la géographie physique et la g§dgeshumaine. On surprend sur ce sujet Paul Robert
formulant des généralités sur un ton presque Bofak « Contrairement a certains dires, le Francai
et, notamment le Parisien, reste profondémenttadtacses origines traditionnelles, méme quand elles
sont erronées. Tel se dit auvergnat alors qu'il estréalité, limousin. J'ai eu quelgue mal a faire
admettre a Jules Romains qu'il appartenait & I'Agre autant qu’a son Velay natal. »

Paul Robert est par exemple tres fier d’avoir deedues origines acadiennes de leur grand-
meére Gouin. « Regard sur le passé, regard sumiiawe cette formule conclusive de I'introduction
desAventures et mésaventures d'un dictionna@gfiete parfaitement I'état d’esprit du lexicognap
géneéalogiste. Dictionnaire et généalogie représemteant tout des traits d’union. « Dauphinois et
Auvergnat par mon pére, jappartiens du cété mateari’Anjou et a la Bretagne (Gouin), au Béarn
(Capuran) et a la Lorraine (Duchosal) ainsi qu'8iie, la Normandie, la Touraine, le Poitou, I'Aani
et la Saintonge d'oll provenaient mes ancétres exsadivant de s'allier, au XVflisiécle, a des
Irlandais de bon sang (O’Neil-O’Brien)... Pareil m@e n’est sans doute pas fréquent, méme parmi
les descendants des anciens « colons » francaéiclare-t-il fierement.

Un autre constat est récurrent : dés que PaulRébeque une ville ou une personne, c’est
instantanément pour en donner la situation ougine géographique. Est-il au Québec, a I'Université
de Sherbrooke, qu'immédiatement vient la référenc&herbrooke, capitale de I'Estrie, a 180 km a
I'est de Montréal ». Evoque-t-il des professeutsniversité qu'il considére comme des amis, et c’est
aussitdt sans méme vy réfléchir les situer par nagpkeur ville de référence. Ainsi, en se remémbra
le Colloque de Strasbourg en 1957, il énumére awvedonheur presque enfantin ses nouveaux
amis : « Je retrouve des amis aupres des profesdeustrasbourg : Charles Muller, Georges Straka,
Mlle Parent, des Francais comme Bernard Quemadiesdancon, Pierre Gilbert de Kiel, Guiraud de
Groningue ; des étrangers, Allemands comme Elweitdyence, Mario Wandruszka de Tibingen »,
et la liste se poursuit ainsi sur une dizaine giads.

Le terroir est a ses yeux fortement synonyme d@neanent, Aussi, lorsqu’il évoque
« I'écroulement » de sa « petite patrie algériennié est vital pour lui d’échapper a la vacuitéiml’
terroir de référence : « Il me restait ce sol atmaepour ne point me sentir tout a fait déraciné&t



c’est aisément qu'il se laisse convaincre par Jeeddrunel, que la rédaction de son dictionnaire
représente en définitive I'« ceuvre d’'un Francalslgkrie » et ce faisant, « apres tout, une mardere
servir ma petite patrie ».

Paul Robert s’est aussi montré tres sensible auwjtes le premier article de presse vienne
d’Algérie le 20 mars 1950. « Paul Robert, s'excldatimond Brua, a recu, en venant au monde, le
nom d'un village d’Algérie. » Rappelons plus préaent que Paul Robert doit son prénom a celui de
son oncle décédé en duel politigue quelques maatasa naissance en 1910, un oncle qui fut maire
d’Orléans-Ville.

De la méme maniere, André Billy, ne pouvait precun plus grand plaisir & Paul Robert
lorsqu’il s’écrie dans I€igaro Littéraire du 8 juillet 1950 que « C’est d’Algérie que nouendra le
Nouveau Littré».

L'Algérie ce sera aussi pour Paul Robert une grdanhdle de compatriotes « colons » préts a
le soutenir financierement dans son projet. Maigl Robert trouvera aussi un tres grand réconfort
dans le fait que « des centaines et des centamédudulmans se sont joints aux Européens pour
rendre un dernier hommage a mon pére. » Et d'ajoptesque avec reconnaissance, dangrain et
le chaumegu’« on murmure que le F.L.N., lui-méme, auraiteptionnellement levé l'interdiction. »

1.2.2. Le sens de la famille

Il faut évoquer ici le role tutélaire de son peke.déces de son oncle, le pére de Paul Robert
se retrouve en effet brusquement chargé d’élexaresieux s’ajoutant & ses cing enfants. Paul en éta
le benjamin et il occupait donc une position idéadar bénéficier de la pleine famille.

Ce sentiment d'une trés grande famille n'est pd#icél. Tout au long de sa carriére
d’éditeur, on le verra accueillir ses fréres ouamssins pour exercer telle ou telle responsallbiiés
I'entreprise.

Il aime a faire remarquer que I'équipe méme quihduit revét les caractéristiques d’'une
famille. Lorsque vient, par exemple, le moment éeif le succes d8upplémenen octobre 1970,
Paul Robert appréciera particulierement la formékehée par Alain Rey concernant la « famille
Robert ». De la méme maniere, lorsqu’il fera cossmmce des descendants de Littré, c’est pour
s'exclamer, ému, que ces derniers I'on regu commi@s.

Contrairement a la mére peu citée dans les aut@pbges a I'inverse de la Tante Jeanne, qui
lui a tenu lieu de « seconde mére » en guidantétedes et ses lectures, le pére représente une
véritable figure tutélaire a laquelle Paul Robait féférence tout au long de ses trois autobidgesp
a commencer par l'article de dictionnaire ou itige entre parenthéses : « (Joseph Robert, indljstri
président des assemblées algériennes de 1919 & $9@8 notera ici son souci d’'insérer I'histoire
familiale dans I'histoire de I'Algérie et de sestitutions.

Paul Robert insiste dans les autres autobiograshiele fait que son pére aurait pu poursuivre
ses études, mais que c’est la vie active quifattiavec déja un godt prononcé pour I'entrepnise,
godt que I'on retrouvera chez son fils, « entreptern de dictionnaires. Paul Robert prend toujours
soin de distiller les petits détails qui soulignéed liens solidement tissés entre le pere, homme
entreprenant et de confiance qui devient présideatassemblées algériennes, et le fils, lexicograph
et éditeur tout aussi entreprenant. Au lycée, g@lRaul Robert darises Semaillesson péere essayait
déja « de se distraire en s’absorbant dans lar&ectudes dictionnaires ». Les points de suspension
jouent le réle de clin d’'ceil : le pere préfigurbien le fils, nous laisse-t-il entendre. Dans lemaé
esprit, un peu plus loin, Paul Robert se montreigox de donner de son pere I'image d’'un homme de
lettres qui s’ignore. Le bon fils gu’il aime & étdevient alors celui qui prolonge les talents non
exploités du pere. « Cet apprenti meunier utilisag loisirs a lire ou plutét a dévorer tout ce lgui
tombait sous la main. Chose curieuse, il avaitpnééilection pour les dictionnaires et les chroegu
sur le langage — ce qui, de fort loin, peut annonee vocation tardive de lexicographe ! »

L'aval de son pere lui est essentiel, Paul Robenfie ainsi combien il a été touché par la
réponse de son pére devant ses premiers suc&ssjote et sa fierté me délivraient d’un doute pesa
J'avais intimement besoin de son approbation, deasihnésion profonde dans la tache a laquelle je
m’étais voué. Je les obtenais enfin. » Et lorsqurepere décede le 3 octobre 1958, Paul Roberties’écr
gu'’il ne recevra plus « de ses belles lettres caffises et enrichissantes » auxquelles il éthituda
depuis vingt ans.



1.3. La formation plurielle du lexicographe-éditeur

La suite de l'article duPetit Robert2 donne d’emblée le ton. Apparemment, rien ne
prédestinait en effet Paul Robert a devenir 'umds plus grands lexicographes-éditeurs. « llef# s
études de droit a Alger (ou il fut avocat et présidde I'A.G. des étudiants), puis a Paris. Il tdau
meédaille d’or de ’Académie d'agriculture pour $eese d’économie politiqué.€s Agrumes dans le
mondg, publiée en 1947. Des 1945, il s'orienta verelkécographie. »

Pourtant, sans le savoir, Paul Robert allait segefo une expérience qui lui serait
particulierement utile dans la carriere d’éditeaxitographe. Son intérét pour I'économie agriclale,
thése qui suivra ses études de droit, son expérielec président de I'’Assemblée Geénérale des
étudiants, construiront le lexicographe-éditeur eéninv S’y ajoutera alors une autre dimension
décisive : son expérience linguistique en tantrgeatprete occasionnel et amateur éclairé de lauang
anglaise.

1.3.1. L'enfant, chef d’entreprise agricole, en hdre...

Dés I'age de huit ans, I'enfant s’enthousiasme giélavage et notamment pour la porcherie
et les animaux de la ferme qu’il c6toie.

D’emblée, le garconnet ne se comporte pas commentant ordinaire. A la maniére d’'un
futur lexicographe, il commence par se documeeteconsultant des livres sur I'élevage des vokille
et des moutons, en s’'informant sur le prix des pelfdait, du beurre, etc. Il ouvre méme un livee d
comptes pour noter ses spéculations sur la fermee€fnnait la en fait le fils de famille aiséeihab
a entendre parler de projets a financer, par lgi@mRobert par exemple... En réalité, Paul Robert
gomme dans ses mémoires la grande aisance finanizas laguelle se passe son enfance.

Le chef d’entreprise en herbe grandit dans unemitjui n'a pas peur de l'argent, les colons
pionniers ont appris a investir, et le petit Paaldépare pas dans cette culture économique audacieu
Elle le portera au moment ou il faudra fonder umgété financiére pour soutenir son projet.

1.3.2. L'étudiant hyperactif soucieux de bien écre

Apres l'enfant, vient I'étudiant. Le bac « philopassé a dix-sept ans, Paul Robert suivra
'espace de quelques mois un double cursus, liceecdroit et cours de lInstitut agricole. Dans
I'accablement qui suit le déces brutal, en 193%almeére et de sa sceur, Paul Robert accompagne son
pére aux Etats-Unis et au Canada pour l'aider dams mission d’étude sur les problémes
hydrauliques agricoles. Ce voyage est déterminaunt |l jeune homme de vingt-deux ans qui, au-dela
de quelgues amourettes, s’initie a I'économie afgicnoderne. Des jeur vitro, de I'enfantéleveur
on passe a I'observation diredieyivo, de I'économie la plus moderne du monde.

Vient le moment de choisir un sujet de thése, ara slans le droit fil de son expérience,
I'’économie des agrumes et cette tAdsea propédeutique a I'ceuvre lexicographique.

- Tout d’abord, parce qu'elle lui fait faire ceuvde documentaliste, dépouillant force
développements sur le sujet, avec en annexe utatol@solé : les dictionnaires existants lui sditt,
il, « d'un pietre secours ».

- Ensuite, parce gu'il s’agit d’apprendre a écetea surmonter un handicap. Si Paul Robert
n'a de cesse de signaler ses succés fémininshdsite pas en effet a avouer ses difficultés de
rédaction : «...I'élaboration et la rédaction detlase, dit-il, me mettent aux prises avec des
difficultés rencontrées tout au long de mes étudesire, méme quand il s’agit de s’exprimer
simplement, clairement, [...] m’'a toujours sembléanndes plus difficiles. »

2 Dans la thése de Paul Robert éditée en 1947avlajt un lexicologue qui s'ignorait. Au-dela enegffie la
« remarquable synthése » et de la « scrupuleusssioré de la documentation », évoquées par le gigfa
autant de compliments pouvant d’ailleurs s’adaptefaitement au dictionnaireJdtroductions’ouvrait par une
définition du motagrume L’Académie francaise y était citée, et, hasardpodmonition, le motinalogie était
déja prononcé a propos deci&riculture, un mot construit, disait-il, panalogieavec « viticulture ». Ajoutons
gue le lexicographe Paul Robert n’hésitera pas ament de définir le mot « agrume » dan®letionnaire
alphabétique et analogiqua offrir une citation puisée dans sa propre thEsesomme Paul Robert par lui-
méme !



L'aveu de ce handicap revient souvent. En rédlitée serait pas absurde de prétendre que
I'idée d'élaborer un dictionnaire est en partiauessle cette forme d’'impuissance a écrire commne il |
voudrait. « Je ressens la pauvreté de mon vocabuaicomprends les tourments d’'un Flaubert ».
« Le démon de I'écriture [...] me poussait a imagithes romans ».

Tombe alors un aveu : « L’'idée de mon futur diati@ine commencait a cheminer en moi [...].
Je compulsais fréquemment le vidlikré et les six volumes duarousse du XXsiécle mais je n'y
trouvais généralement pas ce que j'y cherchaist-&alire les associations des mots les uns asec le
autres. » A la fagon de I'agriculteur qui fabriqueméme l'instrument qui lui est nécessaire poue u
tache précise, Paul Robert envisage alors toutisimgnt de forger I'outil dont il aura besoin.

Au moment de conclure le grand dictionnaire, Paagbd®t n'a pas oublié ce handicap
premier : « A force de manier les mots, j'ai acqliss d’aisance dans I'expression de ma pensée. » L
grand dictionnaire serait-il aussi I'ceuvre répdcatd’'un grand autodidacte ?

1.3.3. Une expérience formatrice : la présidenceld.G. des étudiants

Elu en 1931, président de I'A.G. des étudiantsdeiVersité d’Alger, Paul Robert va profiter
de cette fonction pour acquérir une expérience drenr d’hommes fondatrice a trois titres pour le
futur lexicographe-éditeur.

Il bénéficiera tout d’abord d’une formation d’'oratelLe jeune avocat stagiaire a di en effet
convaincre, pour étre élu, comme il devra le fpwar promouvoir son dictionnaire.

Il entretiendra ensuite au sein de cette A.G. th&de fondée sur I'amitié, la probité. Le
lexicographe se refusera plus tard aux coups basldmivers concurrentiel de la lexicographiesdl
refuse aussi a appartenir & quelque parti politgueece soit, fidéle a « sa ligne de non ingérence

Il'y déploie enfin une capacité particuliére, celtmsistant a réaliser un projet que d’autres ont
laissé en panne, en l'occurrence, la Maison dedig#tts. Le grandictionnaire de la langue publié
par sa Société du « Nouveau Littré » corresponal dééefait aussi a la volonté d’aboutir la ou d’astr
ont échoué. Créer cette Maison des étudiants tjgaiailleurs apprendre a démarcher financierement
comme il devra le faire pour assurer I'avenir de sotreprise lexicographique.

1.3.4. L'expérience décisive du traducteur anglophe

Deux éléments fondamentaux sont a prendre en eonpoiur comprendre I'ceuvre
lexicographique de Paul Robert: son goQt pourpfaptissage de l'anglais et son expérience de
traducteur.

Il faut d’abord se souvenir qu'une fois la théseitenue, Paul Robert reprend par plaisir
I'étude de I'anglais au cours de I'été 1945, mesurasuffisance de son vocabulaire. La consubiati
des dictionnaires est alors a nouveau évoquéerdtlgerche en effet les nuances entre synonymes
pour des mots-clefs tels quegarder, voir, écouter entendre « La difficulté de trouver des
équivalents précis, a mille termes techniques g&am écrit-il, [...] me faisaient ressentir plus que
jamais I'absence d’un dictionnaire francais peramtde passer d’une idée simple a I'expression la
plus adéquate, la plus juste. »

C'est au cours de I'été 1932 que Paul Robert a tdéban expérience déterminante de
traducteur, lors du voyage effectué aux cotés depsoe en Californie et au Canada, ou il joue ke rd
d’interprete.

Quant a la mobilisation de 1939, elle fera de Rroibert un traducteur d'un autre ordre
puisqu’il deviendra « chiffreur », c’'est-a-dire déleur confronté aux mystéres de la cryptographie
militaire. Le voila « promu, dit-il, spécialiste éedes mécaniques et lexicographiques ! ». « Curieu
présage, ajoute-t-il, je suis chargé, au printed®4$0, d’'élaborer un dictionnaire du chiffre et d'en
surveiller personnellement la composition typogigpé ! » Forcément sensibilisé a la comparaison
des systemes, l'idée de I'analogie nait déja camhent de cette expérience linguistique.

En octobre 1945, alors méme qu'il ressent « unte gillumination » quant au principe de
I'analogie a trouver dans la définition des mdtaffirme une fois de plus combien c’est par I'éwte
anglais qu’'il a été conduit a s’intéresser aupparts sémantiques entre les mots dans la langue
francaise. « Je songe un instant a mettre en oewarnméthode, en anglais aussi bien qu’en francais,
d’'une maniere sommaire mais simultanée. Un instaotement, car le précepte de Descartes me
conduit inconsciemment a diviser les difficultésparcelles. Je dois donc, en premier lieu, aborder
I'analyse du vocabulaire francais, avant de passetle du vocabulaire anglais. »



Paul Robert insiste : « Comme je I'ai écrit dansnmawant-propos, I'anglais, décidément, va
jouer un réle dans ma carriere [...]. Le vocabul@ite la langue anglaise] est tellement étendu qu'il
est malaisé de I'emmagasiner dans sa mémoire,est alors que, lisant des romans, des livres
d’histoire, j'utilise des dictionnaires monolingue®nt certains m'ont été donnés par des amis
américains et je ressens confusément le besoindiitionnaire qui me permettrait par I'analogier pa
I'association d’idées, de regrouper les mots sksndées. »

Paul Robert range alors en colonnes quelques tedimes/ocabulaire usuel relatifs a I'action
de regarder, de voir, d’écouter, d’entendre. Il pame ainsi I'anglais au francais et constate qu'il
aboutit a des listes de verbes beaucoup plus Ienganeanglais qu’en francais, conformément a la
double origine du vocabulaire anglais, anglo-saroehlatino-francaise. Jaillit soudain 'idée forte
I'analogie. Ce sera I'idée premiere de I'architdetdcographe.

La formation faite, les fondations théoriques étposées, Paul Robert peut maintenant
s’épanouir en tant que lexicographe-éditeur.

1.4. Le lexicographe-éditeur

Reprenons ici la définition autobiographique Petit Robert 2. « Dés 1945, il s’orienta vers
la lexicographie et entama seul I'élaboration de Bictionnaire alphabétique et analogique de la
langue francaisecouronné par I'Académie francaise sur présemtation premier fascicule (1950). Il
fonda avec quelques amis sa propre maison d’éd@ori951 et s’adjoignit a partir de 1952 une
équipe de collaborateurs (A. Rey, secrétaire gédégauis 1959, J. Rey-Debove, H. Cottez, ...), qui
I'aida a rédiger et a achever I'ceuvre (1964). »

Le décor est campé : le passionné des mots semmyraied architecte lexicographe-éditeur de
dictionnaires. Quelles sont alors les qualitésipaiéres mises en ceuvre ?

1.4.1. Un faisceau de qualités garantissant le s@scdu projet

Tout d’abord, Paul Robert a indéniablement undafiarconscience de son réle, comme en
témoigne la métaphore qui est la sienne : « I'déeche et les macons ». Tel est en effet le titfi s
donne au moment ou nait le dictionnaire avec agtspi@miers collaborateurs tels qu’André Muller,
Mme Deschepper et Georges Pouzet.

Les conseils qu’il donne alors par courrier coroesfent déja aux plans précis de I'architecte,
avec l'esprit du monument lexicographique a édif@n est confondu par le talent pédagogique de
Paul Robert qui explique si patiemment et préciséraen projet, depuis ses origines jusqu’a chaque
étape a franchir assortie des taches a accomplis’€xplique ici ’lhomogénéité exceptionnelle que
présente leDictionnaire alphabétique et analogiguk premier au dernier tome. Paul Robert avait
souhaité devenir professeur de Droit : il en alaaitgueur et la clarté.

Ensuite, Paul Robert se montre excellent dictiastegr entendons par la qu'il sait
parfaitement assurer et programmer le devenir ebrdur projet. Ainsi, Paul Robert sait compter et
donc prévoir: « Quand je songe aux Six cent soe<amize séries de reports, auxquelles vont
m’entrainer les vingt-six lettres de l'alphabetgtisix fois multipliées chacune par chacun, je me
trouve soudain face a face avec la tache cologs@lge me propose d’accomplir » : quinze années de
travail.

Il sait aussi trouver des formules économiquesraeatl. A la maniére de Littré qui avait
connu un choc du méme ordre, Paul Robert se sdwailesi parfaitement avoir failli étre renversé en
découvrant, lors de I'une de ses promenades fagori un cadre alphabétique tout simple [...] qui
valait bien quelque écorchure ou méme quelque stmmtd »

Paul Robert sait enfin monter un projet finan@arrassurant les bailleurs de fond. Il a trés
bien compris qu’on ne peut édifier un grand prdgetce type sans toutes les garanties que donne un
début de notoriété. « Avant de créer une sociétévaie, déclare-t-il encore fallait-il obtenir de
nombreux concours et, d’abord, I'appréciation detés personnalités littéraires. »

Pour ce faire, deux documents sont mis en ceuwespécimen publié en décembre 1949,
c’est-a-dire les premiers articles de la lettreaec pour premier titre Bictionnaire général des mots
et des associations d’'idéest un petit essai intitulBivertissement sur I'amouroncocté sur le theme
forcément séduisant de I'« amour » & partir degtioits glanées pour I'article « amour ». Il expédie



tout & des académiciens, des professeurs, et alemiistes. Ce sont les trois catégories d'inttliels
sur lesquels il comptera constamment pour la priomate ses dictionnaires.

1.4.2. L’envol du projet et le recrutement d’'une égipe

Georges Duhamel, dés la lecture de ce que lui erRaul Robert, s’écrie avec enthousiasme
gu’il s'agit duNouveadlittré : la formule a un tel succés, que le lexicogrampfissant intitulera ainsi
la Société qu'il crée en février 1951.

En juin 1950, le premier fascicule obtient le pBaintour de I'’Académie. Le titre définitif du
dictionnaire est alors arrétéDictionnaire alphabétique et analogique de la laagiiancaiseavec
pour sous-titrd.es mots et les associatiotigdées « Notre Littré, désormais c’est le Robert ! »csié
Daniel Rops. La premiere bataille, celle de la naissance était gagnée.

Il faut maintenant gagner la bataille de I'argdu.dictionnariste de talent fait alors fleche de
tous bois et de tous ses amis pour trouver I'argéogéssaire. L'objectif est atteint au début denée
1952, le lexicographe-éditeur peut en effet afficdeuze millions de francs rapportés par les
souscriptions, avec I'assurance d’'une progressiguliere.

Le dictionnariste peut désormais enfin penser deldcographie en recrutant de vrais
« collaborateurs », «un phalanstére de jeunesiites »dira André Billy a qui I'on doit cette
formule. Ce mot-valise qui associeghalarge fouriériste et le mos&ere se prétait évidemment bien
a la description de I'équipe réunie autour de HFaobert. Aux « auxiliaires » d'un certain age,
dispersés en France et reliés postalement a Pda@rRRoont faire place de jeunes « collaborateprs »
réunis efficacement en un seul lieu, sous la resgiatité immédiate de I'auteur.

Paul Robert a recruté ses « collaborateurs » deéneadémocratique, a travers un concours
annoncé danke Mondeet Le Figara Allaient naitre de grands lexicographes, Alairy Rejeune
homme de vingt-quatre ans, frais émoulu de la Facdés Lettres et de I'Ecole des Sciences
politiques de Paris », bientét rejoint par Jos&&bove. Avec Henri Clot, Olivier Cotinaud, sans
oublier Henri Cottez, le phalanstére de jeuneailstgs entrait dans I'histoire.

Souligner que Paul Robert vient d’avoir quarantéstans et que ses collaborateurs ont moins
de trente ans n’est pas inutile si on veut compeetedsouffle qui anime ce « phalanstére ».

1.4.3. Dupatron al'ambassadeur

En fait, le chef d’équipe gu’est devenu Paul Rob&st pas homme de conflit et rien ne lui
sied mieux gu'une atmosphére amicale a laquellgieitt par essence. Il découvre avec ses
« collaborateurs » le bonheur « d’une ruche ». répétais souvent », déclare-t-il comme pour bien
s’imprégner de son nouveau role, « que je me céraiil comme le capitaine d’'un navire que je
meénerais a bon port avec le concours de tout saipage. »

Le « patron » commence cependant a percer sousdpitaine » du navire. Au moment ou
Alain Rey et Josette Debove se marient, le 10 sdpte 1954, il leur écrit en effet un petit mot de
« patron » : « Comme j'aimerais pouvoir vous écrifide vous en faites pas et rentrez le 10 oct8bre
Mais nous avons un patron qui a un dictionnair@ @ldce du coeur. Je I'ai interrogé : il n'a quentst
fasciculea la bouche. » Se présentant ainsi au second ,dégr@nmence a endosser le réle de
« patron » que sa position d’embaucheur implique.

En 1955, les événements politiques graves se @droal Casablanca, I'installation a Paris
avec des « interphones » dans chaque bureau,léeziién du rythme de travail, tout cela confirmae |
« patron ». « Bravo Patron ! » Tel sera le petit oauvert de la signature de tous ses collaborsiteur
gue Paul Robert trouvera sur son bureau, le ludduid 1964. La veille en effet, il venait de réglig
le dernier articlezygomatiqugedu dictionnaire.

Patron, il I'était bien en effet. D’abord, parceibavait su choisir chaque membre de I'équipe,
sur de vraies qualités, ensuite parce gu’il a tmgqoué le role de régulateur nécessaire a laesurv
d'une équipe, enfin, parce qu'il savait attribuer tavail a chacun selon ses talents. Il savait les
dénicher et assurer une descendance scientifigoeptannelle : on les a déja nommeés, mais se
souvient-on que Bernard Pottier et Jean Girodeaiitarent un temps aussi pour lui.

Cette équipe prestigieuse avec Alain Rey et JofR#g-Debove va désormais se faire
connaitre et nous séduire de collogue en colloGooque de Strasbourg, Congres international de
linguistique et de philologie romane, etc. Paul &bkes y avait encouragés. « J'estimais, déchire-t



gue leur notoriété grandissante aupres des lirgguis€tait pas seulement une consécration de leurs
mérites mais gu’elle contribuait aussi a faire mieannaitre ldRobert.»

La reconnaissance universitaire des collaboratdar$aul Robert ne fait plus alors aucun
doute. Le « patron » a su faire naitre des taleniss inciter & s'imposer dans un milieu universit
pas acquis d’emblée.

Le Petit Robert Ipuis2, vont paraitre dans la foulée, mais Paul Robedeytoute la lucidité
d’un chef d’entreprise qui sait que le succes cororakene tient pas qu’a la qualité du produit. « De
maitre d'ceuvre, j'allais me muer jusqu’a la finl@deanée en maitre des cérémonies, en ambassadeur
du Robertet, si jose dire, en une sorte de "vedette duduodes livres". » « Je reste convaincu,
poursuit-il, que mon activité de conférencier, dmssadeur itinérant dRobertest indispensable a
cbté de celle de I'auteur, pour faire connaitre meuvre au grand public et procurer a mon entreprise
les ressources nécessaires a la fabricatioRedit Robert» Et il évoque alors le rite d’'ambassadeur
auquel il se soumet, non sans bonheur d'ailleur€onférence de presse, causerie a l'université da
les établissements scolaires, interviews avemlemalistes régionaux, émissions a la radio etake
échéant a la télévision, sans parler de réceptmgualité d'invitant ou d'invité », tel est son
programme quotidien.

Une telle énergie déployée fait comprendre le sucén ouvrage qui, somme toute, aurait
parfaitement pu ne pas s'installer aussi impérialgnat durablement en tant que grand dictionnare d
langue.

1.5. Quelques remarques incidentes sur 'lhomme PaRlobert

1.5.1.La quéte amoureuse de Paul Robert : un catalyseur ?

On ne peut s’empécher en effet en lisant les m@&mode Paul Robert d’évoquer sa
permanente quéte amoureuse. « Je ne puis supp@tier un mal-aimé » déclare-t-il ainsi au détour
du mauvais souvenir relaté ddres grain et le chauma propos de sa premiére épouse, Lucienne, qui
semble lui échapper. Quelques années plus tarti9®®, évoquant une nouvelle conquéte, Diane, il
rappelle « son horreur de I'isolement ».

De fait, Paul Robert ne se supporte pas seul, dé drouvera toujours accompagné d’une
femme qui le rassure. Sa vie sentimentale est eleim rebondissements. Tout commence avec
Lucienne, femme aimée dont il aura un fils, Phitippt des petits-enfants, dont Jérébme Robert, & qui
'on doit cette belle attitude consistant a ne paisser s’éteindre dans I'anonymat facile des
dictionnaires éponymes la mémoire de son grand-péreouple initial se séparera... |l est difficile d
vivre avec un homme qui pense sans cesse a s@mndaire...

Elisabeth, Fabienne, Solange, Line, Diane suivrémtécit de son existence est étonnamment
émaillé de prénoms féminins qu’il n’est pas rarevoie conjuguer au cours de la méme période, dans
une sorte de jeu de cache-cache : « L'incohérercmal vie sentimentale ne prendrait fin qu’a la
longue » s’exclame-t-il darise grain et le chaume

« L'instabilité de ma vie sentimentale n’a pasiiact sur mon travail » déclare en fin de vie
l'impénitent lexicographe amoureux. Dix ans plus é& 1954, la réflexion est de méme nature : « Les
soucis de ma vie privée grignotaient une part de temps, mais ne me détournaient pas de mon
travail. » En vérité, a la lecture Al) fil des ans et des motsn peut au contraire se demander si la
permanente recherche d’équilibre affectif ne ctumstpas pour Paul Robert un catalyseur de premier
ordre. Sa rencontre avec Wanda, « le vendredi émsbre 1962 », définit une sorte de terme dans la
longue errance sentimentale de Paul Robert. Wand&lange de douceur souriante et d’énergie un
peu farouche et parfois agressive » va séduire Rabért qui aura trouvé chaussure a son pied, a
moins que ce ne soit I'inverse. Dés lors, le legiaphe est sous une influence forte, pris en neain,
guelque sorte.

1.5.2. Le besoin d’'un réseau d’amis sincéres

Un autre besoin est criant : celui de tisser upaési’amis. A son insu, le mot simple « ami »
et tous ses dérivés morphologiques reviennent ammséent dans les autobiographies de Paul Robert.
Les «bons amis », les « solides amitiés » la sgwa amicale », la « grande amie » qui lui fait
rencontrer André Billy, son installation a Algert eéglée « grace a un vieil ami de mon pére », les
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« amis » sollicités pour recueillir les premierades, son « ami d’enfance », André Solaris. La lige
amis est sans fin.

Ce sont aussi des « amis » universitaires qu’ispavoir gagnés au Colloque de Strasbourg.
Quant aux journalistes, il n'a cessé d’en faire desnis » qui lui rendent bien sa cordialité dans
d’'innombrables articles élogieux.

En réalité, on s’expliquerait mal le succés ralddexicographe-éditeur sans cette dimension
gu’il a su donner a I'amitié avec, a cet égardtdsles caractéristiques des « pieds noirs »,alésie
constamment s’enraciner dans un réseau d’amis @rédsitenir et 'lhomme et ses projets. L'Algérie,
chaleureuse, coule dans ses veines.

Ce n'est pas accidentel si en avril 1961, a la dawd'une conférence, «la cordialité
chaleureuse » de son auditoire 'améne a concluréeghéme de I'amitié et de I'amour ». Ces deux
sentiments sont en effet au coeur de sa personnalité

On 'oublie donc trop souvent : le premier rése@mik tissé pendant I'enfance, I'adolescence
et la vie étudiante, au cceur de l'Algérie, le secoaseau tissé au cours de I'élaboration du
dictionnaire auprés des académiciens et des jdstemlen tout premier, autour des professeurs
ensuite, enfin le troisieme réseau, plus diffussmmanmoins réel, issu des nombreuses tournées de
« propagande » de Paul Robert, ces trois réseafondent bel et bien en un seul aux yeux de Paul
Robert. lls définissent en effet, selon sa forrules amis du Robert ». Cet immense réseau, aoastit
sans aucun doute 'un des substrats majeurs déesudiscutable de I'ceuvre robertienne.

1.5.3. Un naturel partiellement candide et un opthisme délibéré

Il faudrait aussi développer sur le théme du mhfpartiellement candide de Paul Robert et sur
son optimisme délibéré. Tous les témoignages cdecbr une part de la séduction qu'il exerce
repose en effet sur cette maniére d'étre, tres eJob@enveillante et sans aucune agressivite,
démarquant une grande attention a ce qui lui &st di

Maurice Rheims dira de lui qu'il avait « le mémenge de regard que Pompidou, a la fois
terriblement attentif, empli de malice et démuninaiéchanceté ». Le regard particulier de Paul Robert
revient en effet assez souvent dans le souvenir alaissé aux personnes qui I'ont rencontré. Ains
en est-il de Bernard et Gabrielle Quemada quiedevant en ami, sont frappés par ce regard sincere,
doux, inspirant la confiance.

On peut cependant deviner que, sous le réveutcadte des autres, se cache le passionné
déterminé que rien ne peut détourner de ses désisioLe candide que je suis ou que japparais a
I’heure du tournant décisif », s’exclame-t-il a jpos de son projet lexicographique « se lance ur déf
le réveur réussira, vous le verrez, vous tous quaitez ! » Il y a du Rastignac chez Paul Robeirt g
croit en lui, en homme candide mais lucide, enwégachant rester réaliste.

2. QUELQUES EXTRAITS DES PREMIERS « CONSEILS AU LECTEUR »

« Conseils au lecteur, pour tirer le meilleur gradifil DictionnaireRobert», tel est le titre du
document de six pages envoyeé aux souscripteurspancours de la publication.

On en donnera ici quelques extraits assortis demmntaires trés rapides. Cing subdivisions
organisent le propos de Paul Robert, s'adressartt, @ola maniére laroussienne, « au lecteur » & qui
présente son ceuvre : « 1. Si vous cherchez un rfotdée alphabétique » ; « 2. Datations » ; « 3.
Définitions et classement de sens » ; « 4. Exengdlagalogies » ; « 5. Citations ».

Les rubriques essentielles qui fondent un dicticengly trouvent ainsi d’emblée clairement
énoncées et I'on ne manquera pas de louer le eagairia fois amical et professionnel de Paul Rpber
soucieux d'offrir au lecteur toutes les clefs da smvrage mais aussi, d'une certaine fagon, de le
former pour devenir un lecteur efficace. Paul Robgrrévele fin pédagogue et homme de lettres trés
averti. D’'une certaine maniére, ce document refi@tpersonnalité du lexicographe, homme affable,
communicant, a la fois souriant et sérieux.

Le texte commence sans préalable, sans introdupthoticuliere, par le premier point, en
s’adressant directement a son lecteur : « Si vowus...

2.1. « Si vous cherchez un mot a I'ordre alphabétigp »
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Pareille amorce est habile, elle permet de rappeleme part, que le dictionnaire est
« alphabétigue », avant d’étre analogique et, ttapart, que se servir de cet ordre conventiornnel e
pratique correspond a un premier réflexe, acquasement.

Sans I'annoncer en téte de cette premiére subalividiprocéde en évoquant tout d’abord les
mots que I'on trouvera dans son dictionnaire, pmsuite commenter le fait qu'il y a des mots que
I'on n'y trouvera pas.

2.1.1. Le promoteur de I'analogie ne manque pasagpeler immédiatement que passer par
I'ordre alphabétique, par essence arbitraire, ssgppependant pour garantir une certaine efficacité
'aménagement de celui-ci en fonction d’une logiguerphologique, dés lors qu’on souhaite mieux
rendre compte d’'une langue a décrire. « Noter suaammbreux dérivéDer) ou composésGomp
sont traités a la suite du mot simple dont ils $ssiis étymologiquement », précise-t-il des le dépa
Ainsi trouvera-t-on 4¢nexécutablea la suite déxécutables. Et anticipant sur ce que proposera plus
tard Josette Rey-Debove avedlietionnaire méthodiquél985), Paul Robert rappelle par ailleurs que
« guelques mots savants tirés du grec ou du latih rettachés a un article principal ». Par exemple
sous I'entrédexo-, se repérera kxoascusexogamieexogengexosmogexothermique.

Il n'est sans doute pas innocent que Paul Robevira@né tout au long de son enfance par la
langue arabe — dont il est impossible qu'il n"’aspercu quelques aspects — soit sensible a l'elppro
sémantique (analogique) et morphologique (basedfiges) des mots, ces deux principes étant tres
prégnants dans la langue arabe et plus largemastieslangues sémitiques.

Aprés avoir attiré l'attention sur les dérivés msea la suite du mot qui fait I'objet d’une
entrée, Paul Robert est naturellement conduit @umoun type particulier de dérivés, les participes
présents et passés, qui restent traités commesea@it dans l'article consacré au verbe qui leur a
donné naissance, «a moins qu’ils aient pris urleuvaadjective ou substantive » suffisamment
caractérisée pour faire I'objet d’'un article a pdenfin, I'emploi pronominal des verbes «est
généralement étudié a part, a la suite de la foramsitive ou intransitive ».

Tout cela reléve certes des pratiques traditioasglnais montre clairement combien Paul
Robert tout en respectant la tradition, sait y oune dimension pédagogique. Il convenait en effe
d’avertir tous les lecteurs que certains mots gavent dans des sous-entrées, au sein d'un article.
Pierre Larousse avait une formation d’institutegurgonviendrait de se souvenir que Paul Robert
souhaitait étre professeur de droit. Tous deux'esyprit de recherche et le golt de I'enseignement.

2.1.2. Méthodiquement, il aborde ensuite le seaasdqu’il faut envisager : le mot recherché
« ne figure pas dans le Robert ». C'est I'occagionr le grand lexicographe de rappeler a son ami
lecteur que « ce dictionnaire pas plus que legaute donntusles mots de la langue. »

Ce qui frappe chez Paul Robert, c’'est qu'’il ne cheljamais a tromper le lecteur, et peut-étre
dans le droit fil de son amitié avec Bernard Queamapiand historien des dictionnaires, il rappelle
alors utilement qu'«il fut un temps a I'époque ldauis-Philippe, ou les lexicologues semblaient
disputer une course au mot nouveau. Tel prospgosettait 150 000 mots, tel autre un million
d’articles ! » Il fait en effet ici référence apaemiére moitié du XIXsiécle riche en dictionnaires de
qualité souvent médiocre mais dont la nomenclapléhoriqgue aboutissait a ces ouvrages que
Bernard Quemada a appelé judicieusement des « atatigons de mots ».

Paul Robert est alors bien conscient qu’'une tdtitude, si on la projetait dans la seconde
moitié du X)¢ siécle, serait impossible a gérer lexicographicerem« De nos jours », précise-t-il, « la
liste des termes scientifiques et techniques neecds s’allonger : leur nombre est immensurable
[incommensurable] ». Un seul exemple est donnéex@mple reste imparable : « Un seul ordre de
poissons, celui deacanthoptérygienscomprend plus de 3000 especes, dont les nomseuneeipt
figurer au complet dans un dictionnaire général. »

Une telle situation rend donc nécessaire des chbiavec la modestie qui s'impose, Paul
Robert avoue que tout choix est « délicat » etppgse des lacunes plus ou moins graves », ce qui
appelle nécessairement « des retouches a intradmeurSupplément»

Il va sans dire qu’au demeurant, et Paul Roberhaeque pas de les énumérer, « des préfixes
courants tels quéé in, re ou ré, ou des prépositions comneentre entre inter, sous sur, etc.,
permettent de créer, pour ainsi dire a volontéagest composés que bien des dictionnaires
n'enregistrent pas, mais que tout Francais peutédiamement comprendre ». Et Paul Robert de
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signaler que I'’Académie francaise en sa huitieméoadn’a pas retenu, par exemple, le composé
sous-estimer

C’est immédiatement I'occasion pour Paul Robervaleriser son dictionnaire, en achevant
cette premiére partie par un commentaire intéréssgropos de ce qu'on appellera plus tard des
syntagmes figés, et que Paul Robert en lexicogrppimier a bien repéré dans leur principe, en les
appelant des « formations spontanées qui finisgantentrer dans l'usage ». Ainsi en est-il de la
formule « Entre-deux-guerres ».

On le constate aisément : 'hnomme de lettre einlguiste cohabitent dans la méme personne
des qu'il s’agit de décrire la langue francaisec’®&st habilement gu'il a d’abord rappelé que Iterd
alphabétique est a interpréter pour repérer des métives ou composés qui n‘ont pas d’entrée
spécifique, puis alerté sur le fait que tous ledsnde la langue ne peuvent se retrouver dans un
dictionnaire, pour enfin en guise de clin d'ceil mien qu'on y dénichera des «formations
spontanées » qu’on ne croit pas pouvoir trouves tdictionnaire comme « entre-deux-guerres ».

2.2. « Datations »

Il faut s’en souvenir : Emile Littré, le modéle @&aul Robert, avait pour objectif premier
I'histoire de la langue francaise et, de fait, ydblogie revétait la plus grande importance pour le
tenant de la linguistique historique qu'il était@positivisme gu’il revendiquait.

Paul Robert reste tout aussi sensible a l'aspetorlgue de la langue, et il tient en
I'occurrence son role de lexicographe traqueur’aektation la plus ancienne d’'un mot. Cela, non
sans avoir la modestie qui sied : « Les dates irgdig entre parentheses au début ou dans le carps de
articles représentent non pas la date réelle dfémpa dans la langue — fait le plus souvent
indéterminable —, mais I'emploi le plus ancien gitipu étre observe. » Il est en effet important de
rappeler sans cesse au lecteur d'un dictionnaifié il s’agit que d’'une observation par essence
provisoire. La vérité en matiére lexicale n'exiges : on s’en approche toujours davantage et c’est
cette quéte qui anime justement I'auteur d’un dittiaire en matiére de « datation » des mots.

En ne dérogeant pas a la régle des bons lexidoggagui se muent avec plaisir en chasseur
d'une attestation plus ancienne que celle offeaiel@s concurrents, Paul Robert est trés heureux en
vérité de signaler que ses recherches personeitesfréquemment permis d’avancer une date ou de
préciser I'époque des évolutions de sens ».

Une illustration en est alors fierement offertdeateur : « Ainsi, déclare-t-il, un exemple pris
dans Malherbe montre que le négfideétait déja employé au figuré en 1610-1611 : gain diécle et
demi sur la date indiquée dans les dictionnaings@ogiques. »

2.3. « Définitions et classement de sens »

2.3.1. Paul Robert a lu attentivement ses prédéoes, Larousse et Littré, et il se révéle bien
au fait des défauts a éviter en lexicographie ldmyest confronté a I'acte définitoire. Le premier
d’entre eux, redoutable, est celui de la circidaniésultant de I'attitude consistant parfois a&knir
les synonymes les uns par les autres, par exe@ptamercepar Trafic, négoceNégoce par
Commerce, trafic, efrafic par Commerce, négoce. » Méme si bien Batigant peut étre défini en
économisant des signes, « Qui cause de la fatigliarticle fatigue se trouvant a proximité
immédiate. Le lecteur en est donc averti, la «t@mté » est un piege dans lequelD&tionnaire
alphabétique et analogiqugest pas tombé.

Vient ensuite un débat déja lancé dans la prendidition duDictionnaire de I'’Académie
francaise celui de la nécessaire distinction a établireefdés mots qui ne sont pas de méme nature,
avec des définitions forcément adaptées a chacgieAaasi, Paul Robert a bien pris conscience par
exemple de l'existence de mots universaux, ces ma¢sles aristotéliciens déclaraient relever du
« genre supréme » (ils n'ont pas d’hyperonyme)uet ¢ Pascal appelfgimitifs ». Ainsi, ces unités
lexicales en somme presque « indéfinissables separelles sont de « grande extension », relevent-
elles d'« une définition générale exacte » s’expritrk nécessairement en termes assez larges ». Le
mot amour est de ceux-la. Au passage, est-ce un hasare@stile’ motamour qui vient a I'esprit de
Paul Robert, de vie sentimentale si abondante...
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2.3.2. Paul Robert s’est choisi un maitre et unjeproce maitre, on le sait, est Littré, et le
projet lexicographique consiste bel et bien a offri « nouveau Littré », un dictionnaire du %s{ecle
dans le sillage du chef-d’ceuvre du Xi¥ecle. C’est ainsi sans hésiter qu'il évoque utneatype de
mots, relevant de cette « foule de termes aux #oospdiverses issues les unes des autres », en ne
laissant aucune place au structuralisme naissardrieées 1960, et en se situant trés nettementadans
tradition historique adoptée par Littré. || décidans état d’ame en effet de suivre «la méthode
historique » consistant & « remonter au sens le Iplimtain, généralement lié a I'étymologie, pour
tenter d’expliquer la filiation des sens ».

Cela étant, Paul Robert sait aussi prendre séandes et rappeler qu'«il ne saurait étre
question, dans un dictionnaire essentiellement axmwBsa l'usage moderne d’enregistrer les mots
disparus ni de suivre en détail I'évolution sénumi de ceux qui appartiennent au fonds primitif de
notre langue. » Et dans une certaine mesure, iciegl'il se dissocie partiellement de Littré, dont
I'objectif premier avait été de rédiger un dictiaime étymologique. On se souvient en effet quet c’es
seulement parce que de bons dictionnaires étyneplegi venaient d’étre publiés qu'il se résigna a
rédiger un dictionnaire de la langue francaisequed du méme coup il le congut avec une forte
composante philologique.

Par ailleurs, comme son maitre, Paul Robert témeoig’'une parfaite connaissance des
ouvrages fondamentaux de I'histoire du lexique,géamt sans hésiter Huguet et son dictionnaire si
riche pour la langue du X¥kiécle. Mais c’est en rappelant au passage gee,duie remarquable, ce
dictionnaire a « laissé de c6té toute la partien hizvante de la langue de Marot, de Rabelais, de
Calvin, de Ronsard, de Montaigne ». Voila I'occasipour le lexicographe d’Orléans-Ville de
souligner qu’il n'a pas négligés lesdits humanigiesr illustrer des « acceptions modernes a l'aide
d’exemples qui rendent un son parfaitement moderri@e qui permet a Paul Robert de mettre en
relief un aspect souvent oublié de la langue fr@ecasa « permanence tout aussi remarquable que se
transformations a travers les siecles ».

2.3.3. Permanence, certes, mais aussi « variatiensens » sont a enregistrer. « Il est
intéressant, par exemple, de voir comment l'adjdedilot est passé du sens de ‘joyeux, plaisant,
dréle’ a celui de ‘grotesque, ridicule’, pour alipau sens récent de ‘insignifiant, terne’ », rdfgpeil
a la maniére d'un chroniqueur de langue.

S’'agissant de sémantique, Paul Robert entrepreois & description d’'une dimension
spécifigue des mots a cet égard, se traduisargxécofraphie par I'apposition délicate des marques
d’'usage, que I'on ait affaire a I'ancienneté du naot niveau de langue ou a un domaine précis.

L’apposition des « marques » dites diachronigeesasente de fait la premiére indication que
doit parfois proposer le lexicographe a son lecetuPaul Robert insiste en I'occurrence sur les
nuances a ne pas oublier : « La mentor(vieux) ouDés(désuet) annonce que le mot ou le sens est
sorti de I'usage. La mentioviieilli indique qu’il n’est plus guére employé que darsages milieux et
par certaines personnes qui n'ont pas consciens®meieillissement ». Quant afchaismeil est
« cultivé a dessein ».

C’est trés fréquemment, qu’en homme de lettrestia®aul Robert met en avant tel ou tel
écrivain, témoignant indirectement de son excadleonnaissance de la littérature dont il fait lepae
principal de ses observations. Ainsi, a propos deshaismes, le voila citant Gide pour qui
« exténuer » est souvent pris poustiénuer amoindrir, diminuer, réduire sens qui tendait déja a
disparaitre au temps de Littré ». C’est une observaout aussi fine qu'il offre en signalant que |
verbe « assagir » dont Littré souhaitait la ressise, est aujourd’hui bien vivant.

Quant aux néologismes, il en a la conception deges 1950, assez différente de celle de la
fin du XX° siecle: «La mentionnéol (néologisme) s'applique aux créations récentes et
particuliérement aux expressions nées depuis leegyde 1939 ». Un néologisme qui peut avoir plus
de vingt ans..., c’est un point de vue qui va disip@anotamment au moment des années 1980 ou a
chaque rentrée scolaire ce sera a qui, entPetie Robertet lePetit Laroussgesignalera le premier un
utile néologisme, ce dernier perdant deés 'annéeste sa nature de « néologisme ».

Si Paul Robert, comme on le constate, est sengitdenotion du temps qui passe pour une
langue et donc aux variations en diachronie, ibessi trés attentif aux marques relevant destregis
de langue. La aussi, le lexicographe a pour missi@xpliciter les différentes nuances y
correspondant entre un nfamilier, soutenupopulaireouargotique
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Enfin, d’autres distinctions sont données a proges marques d’'usage, mais il faut bien
avouer qu’en I'occurrence, Paul Robert nous lesegi€le-méle, ou en tout cas selon un ordre qui n'a
rien de clarificateur. On peut ainsi s’étonner giams le méme paragraphe, soient successivement
signalées les mentiongdialectal (dial.), 'emploi spécial(spécialt), technique (techn.), littéraire
(littér.), poétique(poét.),vulgaire (vulg.), trivial (triv.), obscéndobsc.), sans lien logique et explicite.

Il n’en reste pas moins que Paul Robert se déreagquaccordant aux variations d’'usage une
grande importance.

2.3.4. Cette troisiéme subdivision, consacrée auwéefinitions et classement de sens »
s’achéve sur unota benede trois paragraphes, introduit en s’adressamodeeau au lecteur comme
au tout début du feuillet : « Si vous ne trouveg Pexplication d’une expression ou d’'une locutién
I'article ou vous comptiez le rencontrer, ne copelpas trop vite que cette expression est absente d
dictionnaire. »

Avant que la consultation sur support informatigeeregle cette difficulté, Paul Robert a bien
pris la mesure d'une difficulté particuliére propne classement des séquences figées : a quel snot le
rattacher ? L'exemple qu’il donne est au resteiagif : « L'expressionFaire feu de tout boig’est
pas traitée a BOIS mais a FEU ». En réalité, oncsanbien, qu’il s’agisse dULF ou de tout autre
grand dictionnaire, rien n’est totalement satisfiaisa partir du moment ou le lexicographe doit
« économiser » de la place (sous peine de doublallme de son dictionnaire), en ne pratiquant pas
la redite & chaque élément du syntagfagre, feu, tout, bois). Le choix consistant & ménager des
renvois d’un article a l'autre représente certesaematiére le moindre mal, et c’est bien sir leixh
opéré par Paul Robert. Ce qui n'empéche cependarPaul Robert d'insister sur le fait que de temps
a autre I'expression se trouve a chacun des élémenta constituent : I'expressiorBattre son plein
se trouve expliquée ou commentée a BATTRE, a SGNRMEIN. »

Une rapide analyse des deux grands dictionnagdandgjue du moment, Teésor de la langue
francaiseet le Grand Robertmontre de fait qu’on se situe en matiére de classemies séquences
figées dans le subjectif et I'aléatoire : seuledasultation informatique permettra de régler decdé
probleme.

2.4. « Exemples et analogies »

C’est sans doute dans le domaine de I'analogiePgué Robert va se montrer le plus original.
Le grand tenant de la haute tradition lexicographigait en la circonstance se montrer pionnier et,
dans cette avant-derniére partie, on retiendraotendle qu’il avance pour présenter le concept
d’analogie lexicale, en l'occurrence la « commugadé caractéres ». Ce sur quoi il est essentiel
d’insister et qui, @ ma connaissance, n'a pas Btére suffisamment signalé, c’est qu'a ses yeux
'analogie ne porte pas seulement sur les mots, @hcerne aussi les exemples, c’est-a-dire les
citations. Et ce faisant, il annonce d’'une certdag®n la notion de grand dictionnaire « culturel »

2.4.1. L'originalité de Paul Robert a tout d’'abaahsisté a rassembler, par le biais de ce qu'il
appelle la « communauté de caractéres ».fdaslles historiqueset lesfamilles réellesde mots.
Viendra ensuite celle des exemples citationnels.

Si dans ses « conseils au lecteur », Paul Rolbmtrenencé par les mots de la méme famille
appréhendés en fonction de «la communauté deolggine — le radical dont ils sont formés par
dérivation ou composition — », il en vient natugelent dans cette quatrieme partie a ce qui leseeli
gu’'un dictionnaire doit, a son avis, ne pas laisséparpiller. Tout comme le ma@tmour avait été
retenu pour caractériser les mots difficiles ardéfil choisit entre autres le mBemmepour conduire
sa démonstration. Ainsi, « les associations quepoor®a I'idée deFemme doivent étre recherchées
non seulement &emme mais encore Emmeletteefféminey femelle féminin ainsi qu’aux dérivés
directs ou indirect®miniser féminisant féminisation féminismeféministe féminité » On se situe en
la circonstance au coceur des «familles historiggee I'on trouve dans les dictionnaires
étymologiques », mais ce n’est pas suffisant pautt Robert.

Il rappelle en effet, « comme I'a trés bien noté&urrit », qu’il existe aussi des « familles
réelles », celles « constituées par les mots glagigue rapproche dans notre esprit ». Un exem@gtie
alors proposé : kau vient du latinaquad’ou dérive aussaquatique; aiguadeest issu du provencal
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aiga, eau ;hydrauliqueest tiré du gretudor, eau (Cf. le préfixdaydro) et udométredu latin udor,
pluie. » On est la en présence d'Uamille réelle Et c’'est ainsi, précise Paul Robert, que « nul ne
s’étonnera de trouver sous la rubrider (dérivés) de I'articléme a cété des dérivés du lainima
ame, ceux du grgesukhéqui signifie égalemerdme».

2.4.2. Paul Robert insiste aussi tout particufiezet sur le fait que I'analogie, relevant du
domaine de la pensée, n'est pas réservée aux rdiss exemples ou expressions courantes, [...] les
citations doivent donner un inventaire aussi coinguee possible des rapports logiques du mot traité
avec d’'autres termes, plus ou moins nombreux daludaire. » Certes, rappelle le lexicographe,
d’'autres grands dictionnaires alphabétiques —@tdll’Académie francaise en la huitieme éditien d
son dictionnaire — « enregistrent occasionnellenogigt partie de ces rapports dans des exemples »,
mais « leurs auteurs ne visent pas, comme nous yafforcons nous-mémes, a inventorier ces
rapports, sinon a en épuiser la liste. »

En un paragraphe, Paul Robert, fait montre avatgtire de ce que peut donner la publicité
comparative.... Qu’on en juge sur pieces : « L’Aca@défia & édition] note a I'article ATTENTION
gue lattention peut étrgrande, soutenue, scrupuleudee Robert donne, en outrespontanée ;
volontaire ; suivie, soutenue, persévérante ; taitg, pénible ; ardente, passionnée, avide ;
minutieuse ; relachéeetc., et les écrivains citégoutent : sérieuse goulue (Mauriac), inflexible
(Maurois),défaillante(Duhamel). »

On ne peut mieux démontrer combien la langueaesédultante de 'usage, un usage a tout
d’abord bien relever, puis d’'un usage plus sopjustia ne pas oublier, celui des écrivains. Au
lexicographe de témoigner, en les citant, de lal@nt propice aux riches associations lexicalegigt
pensées fortes.

Paul Robert se livre par ailleurs a une réflexdame grande portée, soulevant le paradoxe de
linfinité des associations syntaxiques possibleajs en réalité des relations privilégiées revenant
constamment. La également, le paragraphe qu’il ns@cre mérite d'étre mis en relief tant il est
probant. « Le nombre des associations syntaxicgrable infini. En fait, on s’apercgoit en parcourant
propos du méme mot, des centaines ou des milleerstdtions empruntées a des auteurs tres divers
(par exemple de Descartes a Duhamel pour I'arBdi@ENTION) que ce sont toujours les mémes
termes qui reviennent, par exemple une cinquantenerbes susceptibles d’une association courante
avec le substantittention » D’évidence, I'observation de I'usage courantelte de I'usage lettré,
celui des écrivains, sont requises pour dégagéskau analogique le plus riche possible.

Il faut par ailleurs « déborder » le mot lui-mépwur atteindre des expressions « ou n’entre
pas le mot défini lui-méme », pour ATTENTION, pateeple, « préter une oreille attentive, ouvrir
I'oreille, étre tout oreilles » ou bien encore @éer avec avidité, étre suspendu aux levres »séOn
situe alors bel et bien dans une « communauté rdetéaes » qui embrasse la « famille historique » e
la « famille réelle » : 'analogie est compléete.

2.4.3. Analogie n'est pas synonymie. Tel est alesgiessage fort de Paul Robert, volontiers
pédagogue. « Si, pour traduire une pensée, leodi@ire analogique offre un trés large éventail
d’expressions, il ne dispense pas le lecteur de dfiart de réflexion. » Le lexicographe, dans sa
pratique, sait mieux que quiconque en effet quikakiste guére de termes absolument synonymes ».
Les nuances sont essentielles et « il convient denmettre le lecteur en garde contre I'erreurlgu’i
commettrait en considérant comme interchangeatdessynonymes ou analogues qui lui sont
présentés a la suite d’une définition ou d’'un exemp

Cette précaution étant prise, Paul Robert fait éiane terminologie empruntée a un autre
maitre, Prudence Boissiere, qui en 1862 avait toffela langue francaise son premier dictionnaire
analogique dont Paul Robert est en quelque sorteéutier conscient. Le dictionnaire analogique,
publié¢ en son temps par Pierre Larousse, avaitéalit¢ échoué commercialement, les lecteurs
regrettant notamment la minceur des définitionsmmé&’ils profitaient pleinement des analogies.
Celles-ci étaient pourtant trés bien traitées eteggoupaient dans le cadre d'un filet sémantique
constitué par les « mots-centres », telle étaaféat la formule choisie par Boissiére pour aboatim
dictionnaire qui avait séduit Gide.

En reprenant cette formulation, Paul Robert rentirhage a son prédécesseur, et on lui sait
gré de nous épargner le grand exposé théoriquelLgtmye avait fourni pour son classement



16

synonymique au XIXsiécle, tout comme la longue préface de Boisgi@res laquelle il tentait de
justifier scientifiquement I'analogie. En matiéénsantique, faut-il 'avouer, le plus important eesh
définitive ce que les linguistes appellent la «sm@nce linguistique » du locuteur-lexicographest’
a-dire cette sorte de compétence intuitive, quiéseime a une formule que les linguistes n’aiment
guere : le bon sens. En réalité, ce qui garanbiblelexicographe demeure sans doute cette peroepti
fine propre a la personne de talent, confrontéeedlangue et une littérature qui la passionnerigue
aboutissant a une sensibilité linguistique trée.sar

Paul Robert le dit & sa maniére : « Dans le chair chot-centre autour duquel viennent se
grouper les reports analogiques, nous sommes partsémples régles de bon sens. » La théorie tient
en fait & quelques regles simples : « Le lecteuterplus souvent, soit dtonnua I'inconny soit du
général au particulier, soit ducontenantau conteny etc. » Un exemple est éclairant : « S'il veut
savoir comment on appelle urheval chatré c'est évidemment a&heval qu'il ira chercher le
renseignementhongre »

« S'il pense aux poétes-chanteurs de I'antiquitdue¥oyen Age, c’est probablement vers les
articles CHANTEUR et POETE qu'il se dirigera toat shite, & moins qu’il n’y ait été conduit par une
premiére recherche 8 TROUBADOUR ou & TROUVERE. Maid ne s'attende pas a trouver au mot
AEDE, qui est spécial a la Gréce antique, une tistapléte des poétes-chanteurs. »

Un structuraliste pourrait ici gloser a I'infiniceumuler schémas et formules combinatoires, le
lexicographe n’a pas le loisir de se livrer & uegherche que le bon sens résout plus rapidemesst C’
peut-étre cela aussi 'un des secrets de fabritadio Grand Robert : une excellente « conscience
linguistique » de son auteur et un solide bon sens.

2.5. « Citations »

Ce sont les « citations » qui sont a I'hnonneur antet fin des « Conseils au lecteur », et il
s'agit bien en effet de ce qui a souvent le pluugéans I'ceuvre du lexicographe : le nombre et la
richesse des citations offertes.

Ici revient I'insistance de Paul Robert quant de des citations dans la dimension analogique
gu’il promeut dans son dictionnaire: «Les citaione sont pas seulement destinées a
I'éclaircissement des sens et a l'illustration @®splois. Souvent, par leur substance méme, leur
contenu didactique ou philosophique, elles sontcévwes d'idées, sources ou exemples
d’analogies. »

La citation n’est pas réduite comme dans les dia@ires structuralistes — par exemple, dans
le Grand Larousse de la langue francaiseé la mise en valeur d’un usage, courant (ceépluit la
citation a ce qu'il y a de plus pauvre dans unereelittéraire) ou stylistique (ce qui au contraire
enrichit le sens par l'usage spécifique d’'un ééniaC’est a juste titre que Paul Robert évoquesdi®
fait que certaines citations dépassent la simplsenain valeur d'une idée ou d'un usage : elles
deviennent un élément méme de la substance dumtordasi en est-il du « fameux couplet sur la
calomniede Beaumarchais », et de « la célébre descrigadienlisementiansLes Misérables.

Paul Robert se lance ensuite dans une explicitatiosystéeme qu’il a choisi pour « retrouver
aisément les citations auxquelles il est renvoyésddlautres articles », multipliant utilement les
renvois « pour éviter les répétitions et économiketa place ». A dire vrai, avant I'ére informaitq
permettant toutes sortes de requétes multiplesreplexes, il y a fort a parier que peu de lectelurs
dictionnaire se sont vraiment servis de ces repwtiaque article étant suffisamment riche. Il n’en
reste pas moins que la dimension analogique eatlicguvre et qu’au moment ou I'on informatisera
le Grand Robertces renvois seront précieux. « L'article FEMMBEBtent outre 121 citations données
dans le texte, 200 renvois a des citations figudams d’'autres articles ». De fait, rares doiverg é
ceux qui ont consulté ces 200 renvois. Qui pispEat, nombreux également sont sans doute ceux qui
ont repéré ce systéme de numérotation. A leur dgehavouons que bénéficier déja de 121 citations
reste largement suffisant pour nombre de recherches

C’est curieusement dans de nouvelles explicatiecisniques quant a 'usage de ces systémes
de renvois, qu'il s'agisse des indications tellee Gonfer, infra, suprg etc., que s'achéeve et cette
cinquieme partie et le€onseils au lecteurComme si, confusément, Paul Robert percevaitlegie
gros efforts qu’il avait ici mis en ceuvre pour smgsement relier analogiquement les citations,
n'allaient pas étre suivis de beaucoup d'effet. f&it, il touchait ici les limites du support, le
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dictionnaire sur papier obligeant le lecteur a parit péniblement les pages et les différents todues
dictionnaire dés lors qu'il est confronté a desvoém analogiques d’article en article : il faudra
attendre I'ére informatique, que ne connaitra pad Robert, décédé en 1981. Mais il nous plait de
conclure cet article en montrant que la aussi,egitdgraphe de la plus haute tenue, a la maniéere
d’Emile Littré, de Pierre Larousse et des membeeBAtadémie francaise, laquelle & son habitude ne
se trompait pas en lui décernant un prix a 'aubsalcarriére de lexicographe, Paul Robert seai¢vél
aussi un pionnier, préfigurant la consultation €eau serré. Le régne de I'analogie commencerait en
effet avec l'informatisation des dictionnaires. Ralteurs, que son petit-fils ait aussi fait ceuvre
lexicographique dans un domaine que son grand-pesgait pas eu le temps d'explorer
lexicographiqguement, mais dont il révait, celui degences, la physique et la chimie en 'occurrence
ne laisse pas d’étre symboliquement fort. Le talengrand-pére a porté ses fruits chez le pesit-fil

L’enfant et I'adolescent d'Orléans-Ville, I'étudiad’Alger, 'lhomme attaché a sa « petite
patrie algérienne », devenu créateur de dictioasaponymes, en grande partie congus et rédigés en
Afriqgue du Nord, cet homme si chaleureux immergasdson généreux projet, a su non seulement
créer dans le jardin de la langue francaise de @illaux outils, mais il a su aussi, a travers la
dimension analogique et culturelle qui fut sierpermettre de belles pousses posthumes. Instalg dan
I'histoire de deux pays, I'Algérie et la Francesiimbolise cette harmonie et cette idée d’avenir a
laquelle nous sommes tous attachés.

Jean Pruvost,
Université de Cergy-Pontoise,
Laboratoire CNRS LDI.
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